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Limites du test de Amsler

• Difficulté de la tâche
• Pas de contrôle de fixation
• Pas de quantification
• Pas de contrôle de la validité des réponses
• Phénomènes de complétion



• SLO
• quantification



Différentes approches

• Notal Vision PHP perimeter (Israël)
• JPL Laboratory (USA)
• Smith Kettlewell Institute MMT (USA)
• Kinki University (Japon)
• Entoptic perimetry (Allemagne)
• … 



Nouvelle approche

• choix de la tâche
• choix des paramètres de 
   la stimulation
• choix du critère de réponse
• choix des algorithmes
• choix de critères de validation
• choix de la méthode d’analyse 



Optimisation par 
simulation sur ordinateur

• nombre de faux positifs

• nombre de faux négatifs 



Appui quand déformation
taille 2 x 2

Appui quand déformation
taille 4 x 4

Appui quand 
absence déformation

taille 4 x 4

Appui quand 
absence déformation

taille 2 x 2

Optimisation de l’examen



Implémentation sur Vision Monitor



Exemple de résultat

Probabilité d’altération: 2/2 1/2 0/2



Mme ME, 32 ans   OG  (XZ)

Cartographie des métamorphosies



Mme CO, 87 ans   OG  (XZ)

Cartographie des métamorphosies



Mr DE, 16 ans   OG  (XZ)

Cartographie des métamorphosies



Mme GU, 45 ans   OD  (XZ)

Cartographie des métamorphosies



Mme LE, 68 ans   OD  (XZ)

Fond d’oeilChamp visuel maculaire



Mme LE, 68 ans   OD  (XZ)

Superposition au fond d’oeilCartographie des métamorphosies



Amsler, 1953



Munch Museum, Oslo
Reference: Marmor, 2000
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